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2020

Forord

Kommuner og fylkeskommuner skal utarbeide et samlet oversiktsdokument
hvert fjerde ar som skal ligge til grunn for det langsiktige folkehelsearbeidet.
Oversiktsdokumentet skal foreligge ved oppstart av arbeidet med
planstrategi etter plan- og bygningsloven § 7-1 og § 10-1.

Denne oversikten er utarbeidet av administrasjonen i lgpet av 2020 og fglger
opp arbeidet i det forrige oversiktsdokumentet om folkehelsen i Grue 2016
som ble klargjort for behandling av planstrategien i 2016.

Oversiktsdokumentet presenterer fakta med sammenligninger for
utviklingen av viktige faktorer knyttet til folkehelsen i Grue. Fakta og
oversikter i i hovedsak hentet fra SSB (Kostra), Kommunehelsa Statistikkbank,
Fylkesstatistikk fra Hedmark 2017, Ungdataundersgkelsen og Skoleporten.
Noen oversikter som kunne ha veert interessante a vise i dokumentet er ikke
mulig pga liten populasjon i kommunen nar det gjelder enkelte
problemstillinger.

Til slutt i dokumentet gis en kort oppsummering av hovedutfordringer og
forslag til strategier og tiltak som kan vurderes i behandlingen av
Planstrategien.

Ole Frode Mikkelsgard Anne Berit Gullkstad
kommunedirektgr radgiver
Kilder:
www.kommunehel
sa.no

www.hedmark.org/
fylkesstatistikk

www.ssb.no/

http://ungdata.no/i
d/22414
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Henvisning til lovhjemmel og forskrift

Oversikten skal omfatte opplysninger om og vurderinger av:

Lovhjemmel

Forskrift om oversikt
over Folkehelsen

Fastsatt av Helse- og
omsorgsdepartementet
28. juni 2012 med
hjemmel i lov 24. juni
2011 nr. 29 om
folkehelsearbeid
(folkehelseloven) § 5, §
8, § 21 og § 25 og lov 5.
august 1994 nr. 55 om
vern mot smittsomme
sykdommer § 7-11.

Formalet (§1) med
forskriften er at den skal
bidra til samordning og
standardisering av arbeid
med oversikt over
helsetilstanden i
befolkningen og de
positive og negative
faktorer som kan virke
inn pa denne.

Krav til oversiktens
innhold (§3)

Oversikten skal omfatte
opplysninger om og
vurderinger av:

* Krav til oversiktens innhold (§3)

a) Befolkningssammensetning

b) Oppvekst og levekarsforhold
c) Fysisk, biologisk, kjemisk og sosialt milje
d) Skader og ulykker

e) Helserelatert atferd og

f)  Heletilstand.

*Med oppvekst- og levekarsforhold menes for eksempel gkonomiske
vilkar, bo- og arbeidsforhold og utdanningsforhold. Med helserelatert
atferd menes for eksempel fysisk aktivitet, ernaring, bruk av tobakk og
rusmidler.

«Oversikten skal inneholde faglige vurderinger av arsaksforhold og
konsekvenser og identifisere ressurser og folkehelseutfordringer lokalt
og regionalt. Kommunen og fylkeskommunen skal veere serlig
oppmerksomme pa trekk ved utviklingen som kan skape eller
opprettholde sosiale eller helsemessige problemer eller sosiale
helseforskijeller. | kommuner der det er grunn til & anta at det foreligger
spesielle folkehelseutfordringer for den samiske befolkning, skal disse
vurderes.

Lepende oversiktsarbeid (§4)

Kommuner og fylkeskommuner skal lgpende ha oversikt over
folkehelsen. Den lgpende oversikten skal dokumenteres pa
hensiktsmessig mate som en del av ordinzr virksomhet



Henvisning til lovkrav

Krav om oversiktsdokument hvert fjerde ar (§5)

Kommuner og fylkeskommuner skal utarbeide et samlet
oversiktsdokument hvert fjerde ar som skal ligge til grunn for det
langsiktige folkehelsearbeidet. Oversiktsdokumentet skal foreligge
ved oppstart av arbeidet med planstrategi etter plan- og
bygningsloven § 7-1 og § 10-1. Oversiktsdokumentet skal ikke
inneholde opplysninger som kan knyttes til enkeltpersoner, jf.
personopplysningsloven § 2 nr. 1.

Kommunen skal samarbeide og utveksle informasjon med
fylkeskommunen i arbeidet med oversiktsdokumentet.
Fylkeskommunen skal understgtte kommunene, samarbeide og
utveksle informasjon med kommunene i arbeidet med sitt
oversiktsdokument.

Temaer for oversikten

Omrader/temaer oversikten skal omfatte, jf. § 3 a)-f) i forskrift om
oversikt over folkehelsen. | dette ligger blant annet faringene om a
vurdere og iverksette tiltak rettet mot bakenforliggende faktorer, og
malet om & utjevne sosiale helseforskijeller

Innholdet i oversikten skal gjenspeile bade helseutfall (sykdommer,
skader) og hvilke faktorer som i hver enkelt kommune eller fylke
har innvirkning pa befolkningens helse. Oversikten skal inneholde
bade positive pavirkningsfaktorer og risikofaktorer.



1. Befolkningssammensetning og prognoser

Fig 1.1.1:Prognosen viser
en synkende antall for
alle aldersgrupper med

2020 2025 2030 2035 2040

0 3r 29 31 30 27 26
unntak av gruppen 67 —
;gf rog80-8dansamt g5 gy 155 160 162 157 147
6-12 ar 243 235 245 255 254

Fig: 1.1.2: Prognosene .
viser synkende antall i 13-15ar 155 110 114 111 117

alle aldersgrupper 0 — 19

5 vzl WAk 2 16-19 ar 201 175 143 142 151
aldergruppen 6 -12 &r 20-448 1099 1089 1060 1001 929
Kommentar: 45 - 66 ar 1595 1471 1353 1278 1215
Prognosene viser i .

hovedsak synkende 67-79 ar 870 961 912 944 919
antall innbyggere i alle .

aldersgrupper under 67 80-89ar 257 289 451 479 495
ar, og stigende antall for 90 ar + 36 70 67 81 146

aldersgruppene over 67

ar Framskriving av befolkning 0 - 19 ar

Prognosene for
befolkningen 0 — 19 har i
hovedsak negative
prognoser for alle
aldersgrupper med
unnatak av 6 —12 ar.

300
250
200

0 \ _

100

50

2020 2025 2030 2035 2040

e () 3 e—1-5 3r 6-12 3r emm——13-15 ar 16-19ar

Side 6 Kilde: (www.ssb.no)
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1. Befolkningssammensetning og prognoser

Fig 1.1.3: Prognose for
aldersgruppen 20 — 66 ar

Kommentarer:

Aldergruppen for
hoveddelen av den
yrkesaktive befolkning
synker, og seerlig for

gruppe 44 — 66 ar

Fig 1.1.4:prognose for
aldergruppen 67 — 90 +

Fig 1.1.5 viser andel fgdte
per 1000 innbyggere for
Grue, Hedmark og landet

Kommentarer:

Aldergruppen 67 — 79
gker med ca 100 over 4
ar. Dette er en generasjon
med relativt mange med
god utdanning (og
gkonomi), og et aktivt
yrkesliv fgr pensjonsalder
for bade kvinner og
menn.
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1. Befolkningssammensetning og prognoser

Fig 1.1.6 viser andelen
av befolkningen som er
0-17 ar og 80 ar og eldre;
i landet, Hedmark og
Grue i 2014.

Figur 1.1.7 viser hvordan
dette utvikler seg til
2019.

Kommentarer:

Landet, Hedmark og
Grue har en ulik utvikling
i andel av befolkningen
som er unge og eldre.
Andelen unge i Grue er
lav, og andelen eldre er
hgy sammenlignet.
Andelen unge i Grue
synker fra 17,4 % i 2014
til 14,7 % i 2019. |
Hedmark og landet stiger
andelen unge med litt
over 1%

Nar det gjelder andelen
80 + varden 7,9 % i 2014
og synker til 7,3 % i
2019. | landet er synker
det med 0,1 % og i
Hedmark med 0,2 %
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25,00

20,00

15,00

10,00

5,00

0,00

Andel unge og eldre i 2014

22,3

M Andel0-17 ar
H Andel 80 +

Landet Hedmark Grue

ALDERSGRUPPENS ANDEL AV
BEFOLKNINGEN | 2019

WMO-17ar mW80+ar

21%
18,80%

14,70%

5,40%
7,30%

kS
o
~
T I

LANDET HEDMARK GRUE



1. Befolkningssammensetning og prognoser

Fig 1.1.8 viser Kommentarer : Tabellen viser at Grue har en befolkningsnedgang pa 0,5 %
befolkningsutvikling i 2019 (tom 3. kvartal).

prosentvis

befolkningsvekst i

kommunene (Hedmark))

innen utgang at 3.

kvartal 2019.

Prosentmessig befolkningsveksti kommunene sa langt i
2019 (1.januar 2019-utgangen av 3. kvartal 2019)

Tolga 11,2%
Ringsaker 10,7%
Stange —10,6%
Norge e () 5%
Hamar ———0,5%
Alvdal ————0,5%
Trysil —0,4%
Ser-0Odal ———0,3%
Elverum —0,3%
Hedmark I 0,2%
Nord-Odal —10,1%
Kongsvinger 0,1%
Asnes 10,%
Eidskog -0,2% —
Tynset -0,4% C———]
Loten -0,4% C———]
Rendalen -0,4% ——]
Grue -0,5% C————]
Valer -0,6% ———1
Amot -0,9% 1
Os -1,%1
Stor-Elvdal -1,4%1
Engerdal -1,4% 1
Folldal -1,6%¢

Side 9 -2,% -1,5% -1,% -0,5% 0,% 0,5% 1,% 1,5%



1. Befolkningssammensetning og prognoser (kommunene i
tidligere Hedmark fylke)

Registrert Forventet vekst
vekst siste 7 ir | kommende 7 &r
(2010-2017) (2017-2024)
Fig 1.1.9 viser vekst i Elverum E% 9%
befolkningen og Sar-0dal 1% E%
forventet vekst i arene Tynset 29 53
2017 — 24. Grue haren Stange E% 5%
negativ vekst pa 6 % og Hamar B% o
det forventes basert pa Nord-Odal 0% 4%
tnstorlkk at nedgangen [ Loten o 1%
arene 20017 - 2024 vil Ringsaker — =
vaere pa 5 %. .
Kongsvinger 3% 4%
Amot 5% 2%
Figur 1.1.10 viser Asnes A% 29
befolkningssammen - Aludal 0% 1%
setning i Hedmark etter Stor-Elvdal -6% 0%
aldersgrupper. Grue er Eidskog 30 1%
av de kommunene som Valer 3 1%
har hgyest andel eldre av Tolga 3% 2%
befolkningen i Trysil 2% 3%
kommunen og lavest —m——— = ™
andel barn og unge.
Os -3% -4%
Grue -B% -5%
Folldal -6% -6%
Engerdal -11% -9%

Registrert og forventet befolkningsvekst i
kommunene 2010-2024

Befﬂlkningssammensetningi Hedmarks kommuner 1. jan. 2017
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2. Levekar

2.1: Utdanningsniva i befolkningen (25 — 44 ar)

Fig: 2.1.1:Hgyeste
fullfgrte utdanningsniva
25— 44 ar (Grunnskole,
videregaende og
hggskole/ universitet)

Kommentarer:

Andelen med Hggskole/
universitet som hgyeste
utdanning gker fra 28 %
til 32 % i perioden 2014
—2018. Andelen med
videregaende som
hgyeste utdanning gar
ned fra 43% til 38 %.
Andelen med grunnskole
som hgyeste utdanning
gker fra 29 % til 31 %.

Fig 2.1.2:Sammenligning
med Innlandet og landet;
andelen av befolkningen
fra 25 - 44 ar som har
hggskole/ universitet
som hgyeste utdanning.

Kommentarer:

Aldersgruppen 25 — 44
ar: Grue ligger lavt
sammenlignet med
snittet for Innlandet og
landet nar det gjelder
andel med hggskole/
universitet som hgyeste
utdanning . For Grue er
det 32 %, for Innlandet
39 % og landet har en
andel pa 47 %.
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Utvikling andel hgyeste utdanningsniva
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2.2: Arbeidsmarked

Fig 2.2.1 viser utviklingen
av legemeldt sykefravaer
registrert (nav) for
innbyggere i alle kommuner
i Hedmark. Grue er blant
kommunene med hgyest
fraveer, og 0,6 % over
gjennomsnittet i Hedmark

Legemeldt sykefravaer — pr kommune, 4. kvartal [tall i prosent]
Geograﬁ 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

[Kongsvinger 7 74 83 714 67 d 54 54 54 59
[Hamar 6 d 67 59 s sq4 a4 s ad
[Ringsaker 73l 7] 74 73 674 64 s5q 64 61 62
|Loten 69 63 71 624 68 d s9d 594 54 69
Stange 7.3 1 i3 1 s9 69 5941 s94 s 6,1
INord-0dal 64 74 86 64 63 671 64 64 64 ol
Sor-Odal 69 69 73] 79 66 73 54 ] & 6,3
[Eidskog 73] e6d 720 723 e6d 62 59 54 54 55
lGrue 671 83 81 64 67 1 614 58 59 63
[Asnes 711 69 71 73 67 69 69 g 594 59
[valer 6,5 1 69 76 6l 67 64 54 s 68
[Elverum 74 e6d 74 6d 63 64 sd s 54 il
Trysil ol 59 63 63 56 s 59 ad a4 s
[Amot 620 52 65| 54 a6l a9 aqd 45 ad 53
Stor-Elvdal 60 69 72 64 ol 59 sd 61 af 49
[Rendalen s 54 71 3d 56 64 sq 52 ag ad
[Engerdal a6l 58 57 59 61 6 54 61 af 57
Tolga ss]  so 63 ad 34 39 34 35 3 39
Tynset s5] 61 62 62 56 s 3d 4 a4 a3
Alvdal 59 54 54 51 s| 39 § 52 a3 59
[Folldal s 46 64 43 s6 s ad s s s
los a6 471 55| s s ad a4 ad 34 3.4
[Hedmark 688 671 72 67 62 62 59 54 59 57
[Landet 5,9 d 64 o 54 56 54 54 s4 54
Side 12 Tabellene er hentet fra Fylkesstatistikk Hedmark 2017 (kilde

ssb)



2.2: Arbeidsmarked

Fig. 2.2.2 viser utvikling
av arbeidsledighet i
aldersgruppa 15 — 74 ar
for arene 2013 til 2017
for Grue, Hedmark og
landet

Fig: 2.2.3 viser utvikling
av arbeidsledighet i
aldersgruppen 20 — 72 ar
for kommunene i
Kongsvingerregionen

Kommentarer:

Grue har gatt fra 2,1% i
2013 til 2,7 % i 2016 for
sa a falle til 1,9 %. Grue
I3 hgyere enn landet og
Hedmark, men i 2017 er
resultatene for Grue
bedre enn landet.
Hedmark hari hele
perioden hatt en
fallende kurve fra1.,9 %
til 1,4 %. Sammenlignet
med kommunene i
regionene er blant de
med hgyest ledighet for
arene samlet sett .

Side 13

Andel arbeidsledige 15 - 74 ar
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0,5
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Arbeidsledighet 20 - 72 ar
4
3,5
3
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Kongsvinger Nord-Odal  Sgr-Odal Eidskog Grue Asnes Valer
(Hedmark)
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Kilde: Kommunehelsa statistikkbank



2.3: Ufgregrad og stgtte til livsopphold

2.3.1: Andelen
mottakere av
Ufgretrygdede 18-44 ar,
varig ufgrepensjon,
andel (prosent),
standardisert

Fig 2.3.2: Andelen
mottakere av i
ufgretrygdede (prosent)
for kommunene i
Kongsvingerregionen.

Kommentar:

Det har veert en
fordobling av antall ufgre
i aldersgruppen 18 — 44
ar prosentvis i arene fra
2012 -2018i Grue fra 3
— 6 % ialdergruppen 18
— 44 ar. Grue |3 lavest i
regionene i 2012.

Side 14
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Andel mottakere av ufgreytelser i
aldersgruppen 18 - 44 ar i prosent

3
2
il
0

2012-2014 2013-2015 2014-2016 2015-2017 2016-2018

M Hele landet M Innlandet ™ Grue

Andel mottakere av ufgreytelser
18 - 44 ar i regionen

Kongsvinger Nord-Odal  Sgr-Odal Eidskog Grue Asnes Valer
(Innlandet)

m2012-2014 m2013-2015 m™2014-2016 m2015-2017 m2016-2018

Kilde: Kommunehelsa, Statistikkbanken



2.3 Ufegregrad, stgnad til livsopphold

Fig 2.3.3 viser en oversikt over alle kommuner i Hedmark i arene 2010 —
2016 med andel (i %) av befolkningen som er mottakere av ufgretrygd i
alderen 18 — 67 ar. Grue er i sjiktet med relativt hgy andel (oransje — rgd)
med 17.8 %

Mottakere av ufgretrygd som andel av befolkningen 18 - 67 ar (i %)

eografi/ar 2000 | 2011 | 2012 | 2013 | 2018 | 2015 | 2016
Kongsvinger 157 16,4 16,4 154 16, 171 17
IHamar 104 103  10d 10,1 104  10d 10,7
Ringsaker 11,1 11,1 11,1 10,4 11,4 11,94 11,9
Loten 133 13 13d 134 139 141 13,9
Stange 12.1 1294 129 11d 124 124 13,1
INord-0dal 16 154 164 1d 17d 181 18,1
Sor-Odal 14 134 144 14,1 14,1 14,9 14
[Eidskog 13,94 14, 15,9 15,2 15,4 17,5 18,6
lcrue 139 149 19 12 154 174 17.8
Asnes 14.9 15,4 159 15,4 14 11 18,3
Viler 16.4 17 18 19,1 20,1 207 20,7,
FElverum 119 1141 114 119 11,4 1.4 11.6
Trysil 13, 12,4 12,4 12,9 13,1 13, 13,9
Amot 1 12,7 2d 124 12,7 12,4 11,9
stor-Elvdal 154 16,9 17d 154 16,9 15,7 16,8
Rendalen 15,4 1441 154 19 1494 141 13,9
EEngerdal 12,9 A4 131 1.4 111 11,4 11,9
Tolga 59 s 64 sd 64 64 71
Tynset s.d E | o.d od  10d 104 10,4
Alvdal 8.9 g 8.4 9,5 10,2 10,4 9,7,
Iolidal od 103 10,1 10,4 105 111 10,8
los 7. ¥ K | 7.4 7.3 74 75
Hedmark 12 129 12 12d 12d 134 13,3
|Landet 9od 94 9 94 94 94 o4

Side 15 Kilde: Fylkesstatistikk Hedmark 2017



2.3 Ufgregrad, stgnad til livsopphold og lavinntekt

Fig 2.3.4: Viser and.el " Andel mottakere av stgnad til
prosent av befolkningen i

alderen 20 ar til 66 ar livsopphold 20 - 66 ar

som har mottatt stgtte 30
til livsopphold for
kommunenei 25

Kongsvingerregionen

2
Fig 2.3.5 viser at 16,8 % 1
av barn under 18 ar i
Grue leveri husholdning 1
med lavinntekt (2015)
Kommentarer: 0

Grue Eidskog og Asnes Kongsvinger Nord-Odal  Sgr-Odal Eidskog Grue Asnes Valer
’
(Hedmark)

o

wv

o

(€]

og Kongsvinger ligger

mellom 16 og 18 %. m2014 m2015 m2016 m2017 m2018
Snittet for Hedmark var

13,91 2015.

Andel personer under 18 i privathusholdninger med
lavinntekt, 2015

5%
. W 19,1192
P ] lf:-.'i' 163 1?,415}51? 5
- ¥ s 14,9,
15% : 13,1 124127
119 1 A ‘12 "108
10%
5%
"
Pl _;::w. b ':‘- B a1 q_E-" e 5 n i
‘:__ h&a q&. ‘__:‘-I- ‘-..- _E_fa'-' ,:F" ,:lb ,:..llb."' iﬁﬁh?._.‘:" ,_'::'E .\ ':?} l;} ‘\- X ,.;_‘:5-"&_::_-'? &. ?ﬁh
x;‘* oF Rty 4 ""“ 1'5 & o & %"“ t‘*q’ :
%.t *QF' oL _._}_ o
Side 16 Kilde: Kommunehelsas statistikkbank
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2.4: Barnevern

Fig 2.4.1 viser meldinger
til barnevernet som
gjelder barn i Grue arene
2015 - 2019. Tallene er
meldinger i prosent av
andelen barnii
aldersgruppe 0-17 ar.
(Sammenlignet med
kostragruppe 2 og landet
uten Oslo)

Fig 2.4.2 viser andelen
barn i prosent av
innbyggere 0 — 22 ar som
har tiltak i barnevernet.
Barn som har
barnevernstiltak har rett
til hjelp til det aret de er
22 ar

Kommentarer:

Det var en stor gkning i
arene 2016 og 2017.
Dette har ssmmenheng
med en del utfordringer
knyttet til gkt antall
enslig mindrearige
flyktninger som hadde
tilhgrighet ved mottaket
i Grue.

Side 17
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Barn med melding ift. innbyggarar 0-17 ar (prosent)

2015 2016

prosent
2017 2018 2019 2019 2019
Grue Kostragruppe Landet uten

02 Oslo

Barn med barnevernstiltak ift. innbyggarar 0-22 ar

2015 2016

Kilde: ssb.no/Kostra

(prosent) prosent Ta med
regionen
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Grue Kostragruppe Landet uten
02 Oslo



2.4 Barnevern

Fig 2.4.3 viser utgifter,
netto drift til
barnevernstjenesten per

Netto driftsutgifter til barnevernstenesta per
innbyggar 0-22 ar (kr) kr

innbygger 0 — 22 ar. 25000

Kommentar: 20000

Tabellgn visen: at Grue% i 15000

2018 ligger pa en utgift

som er dobbelt sa hgy 10000

per barn/ ungdom enn

Kostragruppe 2 og 5000

landet.

Utgiftene steg mye fra 0

2016 til 2018 og hari 2016 2017 2018 2019 2019 2019
2019 gatt noe ned. Dette Kostragruppe Landet uten
utfordrer kommunens 02 Oslo
budsjett.

Fig 2.4.4 viser hvor mye
midler som gar til barn Brutto driftsutgifter per barn med tiltak som ikkje

med .t”tak ' barnevernet er plassert av barnevernet (funksjon 251) (kr)
som ikke er plassert

(omsorgsovertakelse) av 50000
b - 45000
arnevernet. 20000
35000
30000
Kommentar: 25000
Dette viser at det brukes 20000
bare 10 % av hva 18888
Kostragruppe 2 og landet 5000 -
bruker pa tiltak i 0 ] -

hjemmet (ikke 2016 2017 2018 2019 2019 2019
pIassering). Grue Kostragruppe  Landet uten
02 Oslo

Kilde: ssb.no/Kostra
Side 18



2.4 Barnevern

Fig 2.4.5 viser brutto

driftsutgifter per barn

som er plassert av

barnevernet 700000
(omsorgsovertakelse).

Brutto driftsutgifter per barn som er plassert av
barnevernet (funksjon 252) (kr) kr

600000
Kommentar: 500000
Utgiftene har vokst per 2400000
barn fra 2016 — 2018,
men gar svakt ned i 300000
2019. Grue ligger ca kr
200 000 over 200000
gjennomsnittet for 100000
Kostragruppe 2 og over
landet per barn i utgift. 0

Dette forklarer noe om 2016 2017 2018 2019 2019 2019

¢konomiske utfordringer Grue Kostragruppe Landet uten
for kommunen . Grue 02 Oslo
har en stgrre andel barn

som omfattes av

barnevernstiltak, og

tiltakene har en mye

stgrre kostnad enn de vi

sammenligner oss med.

Kilde: ssb.no/Kostra
Side 19



2.5 Bosetting og boligforhold

Figur 2.5.1 viser alle
kommunene i Hedmark
med andel av befolkningen
som bor i tettsteder.

Kommentarer:

Sammenlignet med
gjiennomsnitt for landet har
kommunene i tidligere
Hedmark en spredt
bosetting. | Grue har
andelen av befolkningen
som bor i tettsted sunket
med noen fa prosent. |
2016 var andelen ca 37 %.
Grue er den 7. mest
spredtbebygde kommunen.

Relevans til folkehelse kan
vaere ensomhet, lang vei til
aktiviteter, infrastruktur,
kollektivtransport med
mer. Det kan ogsa ha
betydning for sysselsetting
og tilgang til et
arbeidsmarked. For
kommunen kan det ha
betydning med tanke pa
transport/ tid for
hjemmetjenester, samt
utbygging av
velferdsteknologi
(Plattformer — dekning)
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Hamar
Morge
Kongsvinger
Elverum
Stange
Hedmiark
Laten
Ringsaker
Armot
Tynset
Stor-Ehedal
Trysil

Waler
Sar-0Odal
Eidskog
alga
Falldal
Grue

Os=
Akvdal
Asnes
Mord-0Odal
Rendalen

Engerdal

Andel av befolkningen bosatt i

tettsteder

Ar 2000 m Ar 2016

Kilde: Fylkesstatistikk Hedmark 2017

100 %




2.6: Bosetting og boligforhold

Fig 2.6.1 viser antall
boliger i ulike kategorier i
Grue kommune.

Kommentarer:

Dette viser at ca 76 % av
innbyggerne bor i
enebolig/ vaningshus/
rekke- eller kjedehus. 23
% av hus/ bygg er
fritidsbygg (hytter og
fritidsboliger)
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Grue kommune (totalt)

Type bygg Antall
Enebolig 1707
Enebolig m/ hybel/sokkelleilighe | 19
Vaningshus 799
Tomannsboliger 71
Rekke-, kjedehus, «blokk»ol o7
Bo- og servicesenter 4
Annen bygning for bofellesskap 2
Boligbrakker 2
Annen bolig 7
Fritidsbygg 777
Pa Kirkeneer
Antall
Type bygg
Enebolig 430
Enebolig m/ hybel/sokkelleilighe | 5
Vaningshus 40
Tomannsboliger 43
Rekke-, kjedehus, «blokk»ol 90
Bo- 0g servicesenter 3
Annen bygning for bofellesskap 2
Boligbrakker 0
Annen bolig 4

Kilde: Statens kartverk




3. Oppvekst; oppvekstprofil (FHI)

Fig 3.0.1 viser
oppvekstprofil for Grue
kommune utarbeidet av
Folkehelseinstituttet i 2020

Kommentar: Grue ligger pa
mange indikatorer
signifikant darligere an enn
landet som helhet. Det er
flere kommuner i regionen
som har noe lik profil

. Kommunen ligger signifikant bedre an enn landet som helhet
. Kommunen ligger signifikant darligere an enn landet som helhet
G- Kemmunen er ikke signifikant forskjellig fra landet som helhet

I:fJ Kommunen er signifikant forskjellig fra landet som helhst

'::_?- Ikke testet for statistisk signifikans
4 Verdien for fylket (ikke testet for statistisk signifikans)

Verdien for landet som helhet

Variasjonen mellom kemmunens i fylket

De ti beste kommunene i landet

Indikator
[klikkbare indikatornawn)

Andel barn, 0-17 &r

Beto k-
ning,

fndel 0-17 Ar, frarmskresel
Lavinntekt [husholdninger), 0-17 &
Bar trangt, 0-17 &r

Barn av enslige forsprgere

Ll

Stanad til livsopphold, 20-24 &r
Ikke i arbeid eller utdanning, 16-25 &r
Bemanning i barnehage, applylt

Lawveste mestringsniva i lesing, 5. k.

E 0 m o~ ;o kW M

Laveste mastringsnivd | ragning, 5. kL
Trives ph skalen, 7. klasse

Basnshuge of § kabe
=
=

]

Maobbes pd skolen, 7. klasse

=
Lat

Frafall | videreglende skole

B

Formayd med lokslmiljget, 2018

&

Trygt | naemiljaet, 2018

&

Med i fritidsorganisasjon, 2018
17 Formgyd med treffsteder, 2018

18 Fortrolig venn, 200E

Fitied . e

19 Skjermitid over 4 timer, 2018
20 Tror pd et lykkelig liv, 2008
21 Formgyd med helsa, 2018

22 Depressive symptomer, 2008
23 Psykiske symptlidelser

2 Lite tysisk aktive, 2018

25 Owvervekt og fedme, 17 &r

26 Muskel og skjelett

Hishie oy hebeatiend

27 Reseptfrie smertest., ukent, 2018
28 Alkohol, har vaert beruset, 2018

2 Har brukt cannabis, 2018

I Vaksinasjonsdekning, meslinger, 9 Ar

Kommune  Fylke  Morge Enhet (*]

14 19 21 prosent
14 17 19 prosent
15 11 L prosent
15 14 19 prosent
19 16 1S prosent
8.7 71 71  prosent [ak)

151 117 115  prosent (ak)
63 73 50 prosent
30 24 24 prosent (k)
34 24 13 present (k)

- a9 89 prosent (k)

- 6,4 57  prosent k)
26 21 20 | prosent (k)
63 &9 70 present (ak)
B3 g9 87 present (ak)
64 4 66  prosent [ak)
25 50 50 prosent [ak) B

E6.9 90,6 000  prosent (ak)
43 i3 Ex prosent (a,k)
68 73 72 present (ak)
G5 71 el prosent [a,k)

17 12 12 prosent [ak)
161 159 156 | per 1000 {a,k)
14 14 14 prosent (a,k)
6 25 22 prosent (k) [ ]
261 264 238 per 1000 (a k)
18 17 17 prosent [ak)
7.4 12 1z prosent [a,k|

- 19 31  prosent [a.k]
06,3 06,3 D65  present

Oppwekstbarometer for Grue
L]
e J
]
O +
*
>
O |
- *
|
L ] -
; 4
-
|
i
i
]
*
-
[
L | -

*

SRR AR G

e
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Kilde: file:///C:/Users/GR15066/Downloads/Oppvekstprofil-

2020-nb-3417-Grue%20(2).pdf



3. Oppvekst

3.1 Barnehage; dekning, prioritet

Fig 3.1.1: Utvikling fra
2015 - 2019 nar det
gjelder dekningsgrad i
barnehage

Kommentarer:
Dette maler andelen
barnialderen0—75 ar

som gar i barnehage.
Dekningsgraden har gkt

markant fra 2018 — 2019.

| arene fra 2015 har det
vaert en omlegging av
foreldrebetaling slik at
det gis reduksjoneri

oppholdsbetaling knyttet

til inntekt. Dette har
veert gunstig for barn og
familier i Grue og
dekningsprosenten har
gkt markant.

Fig 3.1.2: Netto
driftsutgifter per
innbygger 1 — 5 ar til
barnehagedrift i 2015 -
2019.

Kommentarer:

Tabellene viser at det
ressursene som gar til
barnehagedrift ikke er
redusert i takt med
andelen barn som
benytter barnehage.
Grue ligger hgyere i
kostnad (prioritet)
sammenlignet. Sak om
endret kommunal
barnehagestruktur vil
behandle dette hgsten
2020
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Dekningsgrad i barnehage
(Grue og kostragruppe 2)

98
96
94
—
92 —0 e
: 7
k
) / —
88
86
84
2015 2016 2017 2018 2019
=@==Grue ==@==[Kostragruppe 2
Netto driftsutgift per innbygger 1-5 ar i Grue og
kostragruppe 2
200 000
180 000 /
160 000 /
140 000 e —
120 000
100 000
80 000
60 000
40 000
20000
0
2015 2016 2017 2018 2019

e=@==(Grue ==@==Kostragruppe 2

Kilde: ssb.no/Kostra (ngkkletall)



3.2 Ungdata

Fig 3.2.1 viser andel
unge som oppgir at de er
lite fysisk aktive i
Ungdataundersgkelsen

Fig 3.2.2 viser hvordan
ungdomskoleelevene i
Grue svarer i
Ungdataundersgkelsen
2020 pa hvor ofte de
trener, sammenlignet
med nasjonalt.

Fig 3.2.3 viser trenden av
hvordan
ungdomsskoleelvene
svarer og seg selv som
aktive i en organisasjon,
klubb eller lag.

Kommentarer:

Grueungdommen
gjennom
ungdataundersgkelsen
(2015 - 2018 og 2020)
viser at de er mindre
fysisk aktive enni de
fleste andre kommunene
i Hedmark, og
sammenlignet med
landet. Det er en negativ
trend med tanke pa a
veere med i en
organisasjon, klubb, eller

lag.
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Andel ungdomsskoleelever som er lite fysisk
aktive

30
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%, ikke standardisert
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Tynset m—

Hedmark m—
Stange S—
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Figur 48. Andel ungdomsskoleelever som svarte et av alternativene «1-2 ganger i maneden», «sjelden» eller «aldri» pd
spersmalet: Hvor ofte er du s3 fysisk aktiv at du blir andpusten eller svett? Ungdata 2014-2016. Tall for enkelte kommu-
ner er skjult av personvernhensyn.

Hvor ofte trener du? Prosent i Grue
kommune og nasjonalt

mGrue kemmune Norge

B
Aldri
W-
Sjelden
1-3 ganger | . 6

maneden &

1-2 panger i uka
3-4 ganger i uka

Minst 5 ganger i uka

Tidstrend i Grue kommune.
Prosentandel av elevene pa ungdomstrinnet som er med i en organisasjon, klubb eller lag

63 64
59

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020



3.3: Grunnskole, resultater trivsel

Fig 3.3.1 og 3.3.2 viser
malt trivsel pa 7. og 10.
trinn i Elevundersgkelsen
i perioden 2010 —2019) i
tidsserier pa 4 ar.

Kommentarer :

Trivselen varierer litt for
hver tidsserie bade for 7.
trinn og 10. trinn. For 7.
trinn er det i hovedsak
en positiv utvikling, men
det for 10. trinn er en
nedgang fra 90 % til
under 85 % som trives
godt og sveert godt.
Snittet for Hedmark og
landet ligger ganske
stabilt rundt 85 % trivsel.
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Trivsel i skolen 7. trinn gjennomsnitt
for 5 ar (serier)

2010/11-2015/16 2011/12-2016/17 2013/14-2017/18 2014/15-2018/19

H Hele landet W Hedmark ®Grue H

Trivsel 10. trinn gjennomsnitt over 5 ars serier

2010/11-2015/16 2011/12-2016/17 2013/14-2017/18 2014/15-2018/19

H HHelelandet mHedmark M Grue

Kilde: Kommunehelsa, Statistikkbanken



3.4: Grunnskole, resultater grunnskolepoeng

Figur 3.4.1 viser
utviklingen av oppnadd
grunnskolepoeng i Grue.
Dette er gjennomsnittet
av alle karakterer pa
standpunkt og eksamen
for begge kjgnn.

Figur 3.4.2 viser hva
jentene i Grue oppnar av
grunnskolepoeng
sammenlignet med
landet

Kommentarer:

| figur 3.4.1 vises
differansen mellom Grue
og landet. | 2017 er
forskjellen over 4 poeng.
| 2020 er denne
forskjellen redusert til
0,3 poeng. Som de neste
grafene viser er store
deler av forskjellen ligger
i resultatene for gutter.

Jentene i Grue 2020
ligger litt over resultat
for jenter i landet.
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3.4 Grunnskole, resultater grunnskolepoeng

Fig 3.4.3 viser hva
guttene i Grue oppnar av
grunnskolepoeng
sammenlignet med
landet

Fig 3.4.4 viser
forskjellene mellom jeter
og gutteri Grue

Kommentarer (figur
343-3.44

Grue har over flere ar
ligget noe etter
landsgjennomsnittet for
grunnskolepoeng.
Forskjellene viser seg nar
man sammenligner
jenter i Grue med jenter
i landet, og gutter i Grue
med gutter i landet. Det
er spesielt stor forskjell
pa gutter i landet og
gutteri Grue (ca 5
poeng). Forskjellen
mellom jenter og gutteri
Grue viser en lik
utvikling fram til og med
2019 hvor
gjennomsnittet for
jentene skarer fra 6 — 8
poeng mer enn guttene.
| 2020 har guttene tatt
litt innpa. Dette aret er
det ikke avholdt
eksamen pa grunn av
Korona- pandemien.
Grunnskolepoeng er
beregnet av kun
standpunktkarakterer.
Dette gjelder hele Norge.
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3.5 Gjennomfgring videregaende

Fig 3.5.1 viser Fullfgrt og bestatt pr. skolear, prosentandel
gjiennomfgring pr. 950 -
skolear — alle elever pa 97
alle trinn i videregaende
oppleering for Grue 90,0
(Kilde Hjernen & Hjertet)
. : 86.2 86,6
Fig 3.5.2 viser fullfgrt og 840 ' 85,2
bestatt for 2017 kullet 850 - :
for skolene i
Kongsvingerregionen ® Fullfort og bestatt
80,0
78,0
Kommentarer: Tallene
viser at Grug har h¢y. 750 1
gjiennomfgringsgrad i VG
1 for begge kjgnn samlet
for 2017. kullet. 700 1 , . . ,
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4. Helse og helsefaktorer
4. 1: Levealder
4.2 : Diabetes

Fig. 4.1.1 viser i serier

: ) Levealder
for 5 arsperioder,
gjennomsnittlig 84
levealder for kvinner og
menn i Grue, Hedmark 82
og for hele landet i tida
1999 - 2017.
80
Kommentarer: 28
Levealder for kvinner er
ca 4,5 ar hgyere enn for
menn i Grue. Forskjellen /6
i landet er 4,2 ar.
74
72
. . menn kvinner menn kvinner menn kvinner
Fig 4.2.1 viser andel av
Grue Hedmark Hele landet

mennesker med
diabetes type 2 som ®1999-2013 mW2000-2014 ®m2001-2015 m2002-2016 M 2003-2017
bruker medisiner (per

1000 innbyggere).

Andel brukere av legemidler i behandling av

TR diabetes type 2 (30 - 74 ar) per 1000

Andelen for 60

medisinbrukere er
markant hgyere i Grue
enn landet og Innlandet .

med 50 % mot ca 40 %.
Andelen stiger for alle 3
gruppene.
2
1

2012-2014 2013-2015 2014-2016 2015-2017 2016-2018

50

o

o

o

o

o

B Hele landet M Innlandet M Grue

Side 29 Kilde: Kommunehelsas statistikkbank



4. Helsefaktorer
4.3 Utvikling vekt — fedselsvekt og overvekt

Fig 4.3.1 viser tidsserier
for kommunene i
Kongsvingerregionene +
Valer med andel barn (i
%) som har hgy
fedselsvekt. Fedselsvekt
over 4500 gram blir
definert som hgy.

Kommentarer:

Hoy fedselsvekt kan gi
komplikasjoner under
fpdsel. Arsakene kan ha
sammenheng med
genetiske faktorer, men
inntak av usunn og
sukkerrik mat for mor
under svangerskapet
spiller ogsa en rolle.

Fig 4.3.2 viser overvekt
og fedme ved sesjon 1
for kommunene i
Kongsvingeregionen.

Kommentarer:

Utviklingen i Grue viser
en sterk vekst av andel
ungdommer som har
overvekt og fedme. Det
er en KMI (BMI) =
kroppsmasse indeks over
25.

(vekt/ lengde x lengde)
Malt i tidsserier fra 2011
til 2017. 37,8 % av
ungdommene som var
pa sesjon 1itida 2014 —
2017 har overvekt. Stor
muskelmasse kan ogsa
veere arsak til hgy BMI.
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4. Helsefaktorer
4.4 Hjerte- og karsykdommer

Fig 4.4.1 viser andel per
1000 innbyggere som er
sykehusinnlagt for
hjerte- og karsykdommer
i tidsserier pa 2 ar fra
2012 -2018

Fig 4.4.2 viser andel per
1000 innbyggere med
dgdsfall med bakgrunnii
hjerte- og karsykdom

Kommentarer:

Det er en lavere andel i
Grue og i landet og
Innlandet pa begge
indikatorene. Andelen
gar betraktelig ned bade
for sykehusinnleggelser
og dgdsfall for alle
omradene som
sammenlignes.
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Kilde: Kommunehelsas statistikkbank



4. Helsefaktorer
4.5 Psykisk sykdom

4.6 Rpyking

Fig 4.5.1 viser andel
unge som opplever
depressive symptomer i
Ungdataundersgkelsen i
2015 og 2018 for
kommunenei
Kongsvingerregionen.

Kommentarer:

For alle kommunene
unntatt Sgr- Odal og
Valer viser en gkning av
andel med opplevd
depressive symptomer
fra 2015 til 2018.

Fig 4.6.1 viser
utviklingen fra 2010 til
2018 i tidsserier for
kvinner som oppgir at de
royker pa forste
svangerskapskontroll.

Kommentarer:

Disse arene er det et
gjennomsnitt pa ca 25
fedsler per ar i Grue. En
andel pa ca 15 % tilsier
at det er 3 — 4 kvinner av
de 25 som oppgir at de
rgyer (gjennomsnittlig)
Andelen gar ned fra 18 %
til 15 % pa de 8 arene.
Tallene viser at Grue
ligger 10 % hgyere enn
landet og 7 % hgyere
enn Innlandet. Det kan
knyttes bekymring til at
tallene ikke gar ned i takt
med landet og Innlandet
for Grue.
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4. Helsefaktorer
4.7 Utvikling kreftsykdom
4.8 Utvikling kols

Fig 4.7.1 viser
utviklingen av nye
krefttilfeller som andel
av 100 000 innbyggere;
sammenlignet Grue,
Innlandet og landet

Kommentarer:

Det er en gkning i tida
fra 2004 til 2018 for alle
gruppene. Figuren viser
at andelen er lavere i
Grue enn landet og
Innlandet, men at det er
en parallell gkning for
alle gruppene

Fig 4.8.1 viser andelen
av Kols- pasienter som
har tjenester i
spesialisthelsetjenesten
av innbyggere over 45 ar
i tidsserier for arene
2010 - 2017 for Landet,
Hedmark og Grue.

Kommentarer:

Grue 1312010 - 2012
over lands-
gjennomsnittet, men
under snittet for
Hedmark. Grue har i
arene fra 2010 til 2017
en liten reduksjon, mens
andelen for Hedmark
gker de samme arene.
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5. Fysiske miljgfaktorer
5.1 Drikkevannsforsyning

Fig 5.1.1 viser et bilde av

hygienisk kvalitet og
leveringsstabilitet pa

drikkevannsforsyning for
Grue, Hedmark og landet

malti2017.

Kommentarer:

Grue kommer ut med
100 % pa alle tre malte
faktorer, og dette er
markant bedre enn
landet og Hedmark.

Fig 5.1.2 viser andel
personer som er
tilknyttet vannverk som
forsyner minst 50
personer (malti2017)

Kommentarer:

Dette viser at det er en
mindre andel av
befolkningen i Grue enn
de vi sammenligner oss
med som er tilknyttet
vannverk av en viss
stgrrelse.

Side 34

Drikkevannsforsyning 2017

105

100

95

90

85

80

75

70

65

60

hygienisk kvalitet og
leveringsstabilitet
hygienisk kvalitet
leveringsstabilitet
hygienisk kvalitet og
leveringsstabilitet
hygienisk kvalitet
leveringsstabilitet

Hele landet Hedmark

hygienisk kvalitet og
leveringsstabilitet

hygienisk kvalitet

Grue

Andel personer tilknyttet vannverk som forsyner

minst 50 personeri 2017

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

Grue Hedmark

Kilde: Kommunehelsas statistikkbank

Hele landet

leveringsstabilitet



5.2 Renovasjon
5.3 Luftkvalitet

Fig 5.2.1 viser oversikt
over levert materiale til
gjenvinning per
innbygger
(husholdningsavfall og
renovasjon)

Fig 5.3.1 viser
befolkningsvektet
konsentrasjon av
finfraksjonen av
svevestgv (PM2,5) med
enhet mikrogram per
kubikkmeter luft
(ug/m3) midlet over ett
ar. Denne stgrrelses-
fraksjonen av svevestgv
bestar hovedsakelig av
forbrenningspartikler, og
stgrrelsen (<2,5 um) er
sa liten at de kan trenge
helt ned i lungeblaerene.
Den omtales ogsa som
fint svevestgv.
Statistikken vises for
kommune- og
fylkesinndeling per 1.1.

2020.

Kommentarer:

Solgrkommunene har i
folge oversikten stgrre
mengde levert materiale
til gjenvinning enn andre
kommuner i regionene.
Grue har bedre
luftkvalitet nar det
gjelder svevestgv enn
landet og innlandet. Det
er ogsa en forbedring
hos alle gruppene fra
2016.
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5.4 Samferdsel; trafikkulykker

Fig 5.4.1 viser et
kartutsnitt av gstre del
av Innlandet for 2016
hvor trafikkulykker har
skjedd. Det er angitt
hvor ulykker har skjedd,
og det er merket med
grgnn, gul , oransje og
redt med bakgrunn i
alvorlighet.

Kommentarer:

Det er ikke registrert
ulykker i Grue med
alvorlige skader i 2016.
(ikke angitt hvor de som
er involvert i ulykkene
kommer fra). St@rst
andel alvorlige ulykker

mellom Stange og Trysil,

samt Kongsvinger og
Skarnes.
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5.5 Gang- og sykkelveier

Fig 5.5.1 viser andel i
prosent av alle

kommunale veier som er
tilrettelagt for syklende 16

Andel km tilrettelagt for syklende som kommunen har
ansvaret for av alle kommunale veier (prosent)

14
Kommentar:

Det har veaert en svak 12
positiv utvikling fra 2017

til 2018. Grue ligger 10
langt etter landet og o
kostragruppe 02.

[e)]

IS

N

0 I I I I I I |

ar 2015 ar 2016 ar 2017 ar 2018 ar 2019 ar 2019 ar 2019
Grue Kostragruppe Landet uten
02 Oslo
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6. Kulturindeks

Fig 6.0.1 beskriver en
indeks for kulturaktivitet,
kunstnere, konserter,
bibliotek, utstillinger,
kino med mer.

Plassering i Norsk kulturindeks 2016

Engerdal: 126

Rendalen: 104

Stor-
Elvdal: 130

Trysil: 171

Amot: 168

Ringsaker:

Elverum:

P clascoring 342 428

Plassering 257-341
Plassering 172-256

Stanpge: 21

Grue: 182
Plassering 87-171

B Flassering 1-86

*  Fylkesrangering for Hedmark: 14. plass

Eartgrunnlag: Hartverket (Creative Commons Attribution
Sharealiks 3.0}.

Figur 117. Kilde: Telemarksforsking: Morsk kulturindeks 2016. Grafikken er laget av Hedmark fylkeskommune.

Fylkesstatistikk Hedmark 2017
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m Mulige arsaker | Mulige konsekvenser

7. Oppsummering og forslag til tiltak

Store demografiske
utfordringer med gkende
antall eldre og faerre i
yrkesaktiv alder, barn og unge
Kjgnnsforskjeller i
skoleresultater

Stgrre helseutfordringer
innenfor diabetes, overvekt og
fedme, rgyking (ved
svangerskapskontroll)

Stor andel ufgre (17,8 % i
2016)

Stor andel barn med tiltak i

Fraflytting av unge
som tar utdanning
Ikke «nok»
tilbakeflytting av
yrkesaktive?
Manglende variasjon
for arbeidsmarkedet
i regionen for en del
kompetansegrupper
Lavt utdanningsniva
og hgy grad av
ufgrhet/ lavinntekt
og sosial ulikhet i

Pa sikt vil det ikke vaere nok
arbeidskraft i befolkningen
(yrkesaktiv alder 25 — 66 ar )
for a bidra til omsorg for den
voksende eldre befolkningen
som trenger bistand
(bzerekraft)

Store pkonomiske utfordringer
med mange pa stgnad og
ufgretrygd

Stor grad av utenforskap pa
grunn av lav sysselsetting og
mange eldre

barnevernet helse
Tiltakene i barnevernet har
sammenlignet med andre

sveert store kostnader

Helsefremmende og forebyggende tiltak i kommunene

Stimulere til nyetablering av bedrifter og
opprettelse av arbeidsplasser.

Delta i det strategiske naeringssamarbeidet i
regionen for a styrke arbeidsmarkedet
Mgteplass for ungdom (ikke bare idrett)
Mgteplasser for den eldre befolkningen
Stimulere til frivillig innsats

Samarbeid med naeringsliv for 3 fa flere ut i
aktivitet og arbeid

Styrke Biblioteket som mgteplass med bgker,
media og datatjenester gratis til disposisjon,
apningstider og arrangement

Tilrettelegging i hverdagen for den eldre
befolkningen som styrker aktivitet — hobbyer —
fysisk aktivitet — mgtesteder — Kosthold -
Utforming av bolig (forebygge skader og ulykker)
St@rre fokus pa tid til fysisk aktivitet i barnehage
og skole organisert som leeringsaktivitet i fag og
tema

Stgtte lag og foreninger som gnsker a
tilrettelegge for fysisk aktiv lek og idrett uten
krav til ambisjoner og ferdigheter

Finne mater hvor foreldre og frivilligheten kan
bidra til transport til og fra aktivitet som foregar
sentralt
Stgtte og stimulere aktivitetstilbud for barn og
unge som foregar i grendene
Opprettholde og utgke gode forebyggende
tiltak, ogsa tiltak som ikke er lovpalagte.
Tiltak som tilbyr deltakelse og inkludering for de
som opplever utenforskap gjennom manglende
yrkesdeltakelse og som kan bli en ressurs for
Gruesamfunnet.
Styrke arbeidet i oppvekstsektoren for a sikre
god mestring og gjennomfgring:

» Styrke kompetanse og kapasitet pa

personell

* Tidlig innsats (ressurs og systematikk)

* Samarbeid pa tvers av fag

* Innsats i familien
Sikre gode tilbud for mgteplasser og aktivitet for
alle seniorer
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